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STUDIE

MIESTO A POSOBENIE TRADICII V SPOSOBE ZIVOTA
SUCASNEJ SLOVENSKEJ VIDIECKEJ RODINY

BOZENA FILOVA
Narodopisny dstav SAV, Bratislava

V stvislosti s vplyvom vedeckotechnic-
kej revoliicie na tradicie kultury a spo-
sobu zZivota ako eelku hovori sa o rodine
ako o téme, ktora ma v budtcich etno-
grafickych i interdisciplinarnych spolo-
tenskovednych vyskumoch snad najdlh-
§iu perspektivu. Vychadza sa pritom
z doterajSich poznatkov o schopnosti et-
nografie vysledovat miesto a vyznam tra-
dicii vo vyvine Zivota spolo¢nosti. Kon-
krétne zo zisteni, Ze prave hibkové po-
znatky etnografie o genéze a vyvojovych
cestach tej-ktorej tradicie mozu potom
v SirSie postavenom zabere poméct roz-
poznat zivotaschopné progresivne zlozky
tradicii od zloziek uz kon&iacich svoju
funkciu, resp. i zloziek regresivnych,
brzdiacich sti¢asny vyvoj spoloénosti.
Rodina ako najmensia Tudska pospoli-
tost a najmensia kolektivna Tudska in-
stitucia v celych svojich dejinach bola
vidy dolezitym mikrorameom uchova-
vania tradicii. Samostatnosf rodiny
v tomto zmysle bola vSak len relativna.
Rodina ake najmengia forma organizo-
vania Tudstva bola vzdy len éasfou vicé-
gieho I'udského celku, napr. lokélnej ko~
munity, bola s niou tesne spojena a ako
jej organickd sicast zcasthovala sa te-
da i na plneni jej normotvornych funk-
cii. Hlbsie Stadium Zivota tradicie z hla-
diska ako prebieha a pdsobi proces me-
dzi celkom a casfami (konkrétne SirSim
spoloc¢enstvom lokdlnej komunity a pro-

stredim rodin tohto spolotenstva), ¢comu
sme sa doteraz len malo venovali, ukaze
asi 1 na zakladné okolnosti, v ktorych
sa udrZiavala a tymto dynamickym pro-
cesom i nasycovala Zivotaschopnost tra-
dicii vbbec ako samostatného fenoménu

Tudskej kultirnej aktivity.

Velmi rychly postup ekonomickych
a socidlnych premien v procese vystav-
by socializmu v CSSR spdsobil vysoky
stupern vSestranného zbliZenia mesta
s dedinou. Dediny neostali perifériou
miest, ale stali sa v uréitom ohlade pred
mestom preferovanymi. Toto vyrovna-
vanie dediny s mestom prebehlo v ne-
oby¢ajne kratkom ¢asovom rozpdti, pri-
¢om tu doslo naraz i k stretnutiu dvoch
roznych tradicii — dedinskej a mestskej
— ako dvoch samostatnych, zivych a re-
lativne i ucelene pésobiacich celkov.
V tejto stivislosti moZzno tradiciu dediny
povazovat za silnejSiu, dlhodobou kon-
tinuitou sebestaéného posobenia i za vy-
pracovanejsiu a rozsahove komplexnej-
siu. Dediny sa novym vplyvom sociali-
zacie Zivota otvorili, pohotovo ich prijali
a adaptovali, a ako sa po tridsafroénom
casovom odstupe ukézalo, nedoglo pri-
tom k ustrnutin tradié¢nej normotvor-
nosti dediny. Slovenska dedina i v su-
¢asnosti ostava organizmom, kde jedinec
tejto konkrétnej lokélnej pospolitosti je
viazany jej normami.

Z hladiska tcasti dedin na utvarani
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socialistického spésobu zivota moZno
konstatovat, Zze v siiéasnosti ten prebie-
ha edte ako pokracovanie Zivého proce-
su lokdlno-regiondlnej Stylotvornosti
v sposobe zivota a utvarani kulttirneho
obrazu slovenskych dedin. Integrécia
tychto lokalno-regiondlnych ¢t stiéasné-
ho zivotného Stylu, noriem a hodnoto-
vych orientdcii slovenskych dedin do
celonarodného charakteru tychto ukazo-
vatelov prebieha len postupne, Preto st
i pre etnograficky vyskum suéasného
#Zivotného sStylu socialistickej dediny
u nas edte dolezité mnohé pozoruhodné
miestne odlisnosti a novotvary., Z hla-
diska kvantitativneho i kvalitatfvneho je
teda dast dediny na utvarani stcasnych
foriem (treba predpokladaf, Ze i pre-
chodnych a moZno dodasnych) socialis-
tického sposobu Zivota v porovnani
s mestom aktivnejsia, i ked to nezname-
na, Ze optiméalnejsia.

Ak teda moézeme oznadif normotvor-
nost socialistickej dediny pre jej obyva-
telstvo v stcasnosti i nadalej ako zaviz-
nu a teda funkéni, potom i pozicia ro-
diny v takejto lokélnej komunite a jej
uloha pri tvorivom uchovavani tradicii
ostdva vo svojom zdklade kontinuitna.
Vyskum sticasnej rodiny, ako miesta pre
sledovanie Zivého procesu pésobenia tra-
dicii v takychto lokalitich, musi byt
preto tesne viazany na vyskum spolo-
censkych vzfahov lokality. Musime pre-
to i dékladne pozorovaf a spoznavat me-
chanizmy, kiorymi sa =zabezpeduje
dodr#iavanie noriem tradicii — v tomto
pripade posobenie iychto mechanizmov
medzi normami tradicie dediny ako cel-
ku a ich adaptaciou v prostredi jednotli-
vych rodin obce. Rodina tu i nadale]
ostiva prostredim, v ktorom sa vytva-
raju postoje, stanoviska i sposoby spra-
vania jej jednotlivych clenov. A hoci su
ony svojim vyznamom samostatné a je-
dinecné, vo svojom zaradeni a pdsobeni
st predsa len mikronormami spravania
a stanovisk v rdmci normativnosti dedi-
ny ako celku,
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Zo sthrmu mikronoriem obyvateloy
urcite] lokalnej komunity vytvara sa
potom v ich spolocnom zastoji k tradicii
obce (ako hodnota jedineéného) a cha-
paniu jej miesta v rameci viéSieho celku
(regiénu. ndrodného alebo Statneho spo-
logenstva) hodnota zvlastneho.

Ekologicky odliSné je postavenie si-
casne] monogamne] rodiny, Zijice]
v prostredi miest a mesteciek, i ked po-
vodne pochéadza z vidieka a z dedin.
V novom prostredi mesta je ponechani
viac sama na seba, Povodné prostredie
dediny, blizke jej psychicky i Stylom
kazdodenného Zivota je daleko, Mestska
monogamna rodina znameni preto pre
svojich élenov ¢asto i jediné uzsie i Sir-

Sie Tudske zdzemie. Normy sudasnej

mestskej rodiny, ktoré si ona pre nové
prostredie vytvéra, si v podstate len
normami tzkeho spolodenstva. Denne
si ich akoby overuje prostrednictvom
svojich ¢lenov v ramei danej jednotli-
ve] rodiny. Normotvornost sucasnej
mestskej rodiny je wvSak okamZitejsia,
a preto aj vyraznejiia ako normotvor-
nost stidasnej dedinskej rodiny. Normy
§tylu zivota mestskej rodiny si ona ur-
¢uje bez sprostredkovatela, akym je
v dedine spolocenskd mienka dediny.
Preto sa v prostredi mestskyeh ro-
din uZz i bezprositrednejsie a wvypuk-
lejsie prejavuju progresivne érty Zivota
rodiny socialistického typu. Su to vsak
z hladiska celkového obrazu socialistic-
kej rodiny zatial skér prinosy indivi-
dudlne, jednotlivé. Vznikaji rychlejsie
a posobia okamzitejsie, pretoZe sa nemu-
sia pretavovat cez sito tradicie a jej no-
riem (v tom i regresivnych), ako sa to
deje pri utvarani sucasného stylu Zivota
dedinskej rodiny, Alesnad prave preto,
7o nie s1u tradiciou chrinené a nie su
fiou este dalej zveladované, ostavaju
progresivne érty Zivota rodiny mestské-
ho typu v stucasnosti zatial casto osiho-
tené, bez pokradovania, Casto sa stracaju,
resp, 1 zanikaji spolu s ich konkrétnymi
tvorcami a nositefmi. Potrebuji zivnu



podu a zakorenenie, aby sa opakovali
i v dalsich pokoleniach, aby sa stali tra-
diciou. Na ich zveladenie treba vytvorif
mechanizmy poésobenia, ktoré by boli
vhodné a erganické pre toto konkréine,
od dediny odlisné prostredie. A hoci sa
tato uloha bude snad chapatf ako povin-
nost socialistického Statu ako celkuy,
myslim si, Ze konkrétne poznatky etno-
grafov o dialektickom pésobeni a lohe
tradicii v socialistickej spolo¢nosti mézu
tu byt velmi konkrétnym prinosom.

Obe spomenuté ekologicky odlisné
prostredia vyvinu stGéasnej vidieckej ro-
diny — dedina a mesto —st vnitorne sa-
mostatné len relativne. Okrem spomenu-
tych ekonomicko-socidlnych faktorov so-
cialistického $tatu, akym je zblizovanie
a vyrovnavanie mesta s dedinou existu-
ji a v sucasnosti intenzivne pdésobia
i také, dalo by sa povedat etnografické
faktory, ako je eSte velkd zviazanost
mestskych rodin so svojim poévodnym
vidieckym, ¢i dedinskym prostredim (ide
0 prvi generaciu socialistickej urbani-
zacie krajiny), ktoré sa prejavuje v roz-
manitych  vonkajich  kontaktovych
prejavoch, ale je skrytd i hlboko v pod-
vedomi a odhalovanie jej pbsobenia je
zlozitejSie. Stufasny stav neodraza len
jednu etapu zivého dynamického procesu
vzajomnych vplyvov ucelenych tradieii,
ale i postupny proces ich vzdjomného
spoluposobenia na vznik novej hodnoty:
integrovanej tradicie spésobu Zzivota
a kultiary socialistického narodného spo-
locenstva.

Etnograficky vyskum sucasnej socia-
listicke] rodiny si musi vypracovat novy
gnozeologicky, ale i metodicky postup.
Vychadzajic z hlbokého poznania dote-
rajsich vyvinovych ciest tradicie musi sa
tento postup sustredif na také okruhy
a témy badania, ktoré st doblezité, resp.
typické v danom §tadiu vytvarania so-
cialistického sposobu Zivota, alebo signa-
lizuja jeho dalsie fazy, a to tak progre-
sivne, ako aj moZné ich regresivne ¢rty.

Vyber okruhov a tém bidania —

1 v pripade etnografického vyskumu so-
cialistickej rodiny ako miesta pre sledo-
vanie ulohy tradicii — ako sa uz
ukazuje, musi byf v porovnani s doteraz
zauzivanym okruhom tém pohyblive;jsi,
so zamerom i o vySsie zovieobecriujlice
zdbery. Rodina v celej svojej historii
stéle podliehala vonkaj$im ekonomicko-
soctalnym, kultrnym i daldim vplyvom.
Ako ciastka viiSieho celku po svojom
si tieto vplyvy aplikovala do behu Zivota
V rodine, upravujic ho pre plnenie jej
hlavnej tlohy. Neméame, #ial, ani vedec-
ky, ani beletristicky dostatoéne zachy-
teny obraz o tom, &o tieto vplyvy v mi-
nulosti v Zivote vidieckych rodin zna-
menali, ake prebiehali a pésobili, ¢o ich
zasluhou v systéme rodinného Zivota za-
nikalo, ¢o sa objavovalo, I viedy viak
8lo o proces zlozity, ktory nebol charak-
terizovany iba priamym bezprostrednym
odrazom tychto vplyvov v Zivote rodiny,
ale sa vytvaral v mnohych drobnych
zmenach, adapticiach a medziformach,
casto i protichodne a ukladal sa postup-
ne do kvalitativnej zmeny.

Ako ukazuju doterajsie etnografické
vyskumy studasnej socialistickej spoloé-
nosti, ale uz i sama prax, na uchovanie
progresivnych vyhonkov socialistického
sposobu Zivofa, i ked eSte nedostatotne
zakorenenych, treba sa postarat o Zivni
podu pre ich daldi rast. Ak v tejto su-
vislosti prehovoria etnografi, treba tym-
to novym prejavom a formam zebezpe-
¢it tradiciu socialistického spésobu Zivo-
ta. Tradicie v celej svojej dialektickej
rozpornosti st tym wvelkym prinosom
ludstva vobec, ktoré Tudsky rod stabili-
zuju, patria k jeho zakladnym a priro-
dzenym faktorom obnovovania, su Ziv-
nou poédou pre uchovdvanie kultiirnej
aktivity mnohych pokoleni. Je imponu-
juce pre socialistickych etnografov, ak
prave oni, odhalujiic hodnoty, ale i zlo-
Zité cesty a mechanizmy vyvinu tradicii
mozu sa svojou konkrétnou tilohou zi-
¢astriovat na utvarani tradicii rozvinutej
socialistickej spolo¢nosti.
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MECTO H NEHCTBUE TPAOULHMA B BbITY COBPEMEHHOH CJIOBALLKOW

HEPEBEHCKOHW CEMbH
Pezwome

B cBEsm c BIMAHUEM HAYMHO-TEXHUNECKOW pEBO-
JONHYE Ha TPATMNEE KYIETYDPE M OHTA B LeN0M
cielyer TOBOPHETHE O (eMBe KAK O TeMe, KOTOpoil B
aTHOrpadHYecKi: MCCAENOBAHHAX M B MCCIENOBA-
HHAX CMERENX OBGIECTBEHHLX AMCUHIIINE, OUYEBHi-
HO, HpHHALIEKUT caMoe Goxemoe Gynyuiee.

Tlpux sroM ME HCXOOMM M3 HIBECTHEIX HaM 10
CMX TMOP BOSMOMHOCTEH STHOTPAfiHE B NIyHEHHH
MeCTa W SHAYEHUH TPANMIMHE B KM3HM TONO MM
uHOro ofmecTsa mAM KOHEpeTHoro astHOca. Omerm
rOBOPHT © TOM, 9ro Kak pa3 rayforue ananus
STHOTPapMB © TFEeHEIHCe ¥ MNOyTAX PpasBATHA TOH
MM HHON TpARMNMW MOryT sateM npu Gonee mu-
POKOM. MCCACIOBAHHEM MOMOYE OTAENHTH JKHIHECTIO-
cobHEle NPOrPECCHBHBIE TPAMMNHH 0T TpajuIfuH
OTMUPAKINUYX WOH Ke 0T TPaZgWIEH DEerpeccHBHEIX,
TOPMOSANAX PASBHTHE COBPeMEHHOrD ObulecTsa,

Cempr xax camas mManan oOmHOCTE momed N
caMuIfl MaJeii OOLECTBEHHEIN WHCUTHTYT HA OpOTA-
AEHUH BCEH CBOEll HCTOPMH Beerna Ohina BaMHON
MHKpOpaMKOR fana coxpasenns Tpamuwuuir, Camo-
CTOATENLHOCTE CEMBH B OTOM CMECHe Ona, OnHAKO,
OTHOCHTENLHOMN,

Cembr xax caman wmazas $opMa ©ODWECTBEHHON
oprapusauun GEIA TONBKO 4acTei0 DOJee KPYIHOH
ENHHANL], HATPHMED, JOKATLHON obmgHOCTH, Ghiaa
¢ HEH TECHO CBA3AHA M B KaYECTEE ¢e OPraHWHecKoH
COCTABHOME HacTH YHacTBORATA W B BRINOMHEHME £€
HOpMooDpasyiommux GyBERITH,

Bonee rayboxoe usysesne OnrronaHus Tpamminni
€ TOYKE SPEHWH TOTO, KAK OPOTERAET W KAKOe BIH-
HHHME OXA3BIBAET NPONECC HA LEN0e H ero Hacry
(rourperso: Gomee mupoxas 00MHOCTE JOKANEHOH
FPYIIBL W OTHENBHBIC CeMBH BHYTPH $TOH ofmuoc:
Ti), & ATOMY MBI IO CHX HOP YHeNANH MANO BHM-
MaHUA, BCKPOET, I0-BHONMMOMY, M OCHOBHBIE YCIO-
BUfA., B KOTOPHIX 8Ta TPANMIWA COXPAHANACE, 4 TEM
caMbiM HOLIEp/RNBANACE €€ KuaHecnocofHocTs BOOG-
nle KAK CAMOCTOATENEHOTO (EeHOMEHA KYJABTYPHOH
AKTHBHOCTH YEOBEUGCTRA,

Ouens 6GrCTPOS HACTYIIEHHE SKOHOMHYECKEX ¥
COUMANEHE NEpEMEeH B Hpolecce MOCTPOEHEA €O-
masrama 5 UCCP npaseso & BeecTopoHHeMy cOm
HeHHI0 Topoaa © nepesner. Jepesny He OCTABAnNHCL
nepudepmeil TOPONOBE, OHH HAMENR B ONPENEICHHOM
CMEICHE MPEUMYIIECTRY M0 CPABHERHD ¢ TOpOxaMu.
S0 BRIPABHUBAHME [EPEBHI C TOPUNOM COBEPIIN-
JoCk B HEOBHMHO KOPOTEMI OTPEdoK  BpeMend,
NpH4EM WHOTAA AT OHITO COMPHEKOCHOBEHHE ABYX
pasnuHHE TPATMIINM — TPANMUMN AEPEREHCKOM
W TPAgHUIMH TOPONCKON — KaK ZBYX CaMOCTORTENb-
HEIX MUBEX, 2 TAKKE OTHOCHTENEHO CIOMUBIINXCH
equnn. Tlpy TOM TRagMIHD Hepessi MOXKHO CHU-
raTe Oosiee cunbHOW B DONEE YCTOMYHBOM ‘B pe-
SYALTATE HOATONETHEH OPEeMCTBEHHOCTH, a TaKme
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Gonee koMmiexcHoi no ofmemy. B mepemue upu-
BETCTBOBANH HOBBIE BAMABHA CONMANHIAIHK, OHM
ORI OPHEATE. ® YCBOBHBEL, M, KaK Mbl BHIHM 3a
TpomeNnEe TPHMIATE AET, HOpMooOpasyoigas
PynwuMaE AepesHy Bopce He mcuesaer. CnoBankas
Jepesss ¥ B HACTOHIIEE BPeMA OCTATCA OpPTraHHI-
MOM, B KOTOPOM OTOENbHAR JHYHOCTH 31 OTHEJBHAN
CeMBS KOHKPETHOII NOKaJNbHOE OOIHOCTH CBARAHZ
ee HOPMAaMH.

C Touku SpeHHA YHaCTHA ACPEBEHb B CTPOMTENh-
CTRE COUMAaJUCTHHECKOTO 00pasa XMHIHH MOXKHO
KOHCTATHPOBATE, YT0 B HAlle BPEMHE OHO CTAHOBHTCH
eénte Kak Onl TPOHOMKEHHEM KUBOTO MAPOIEctd
JOPMAPOBAHES JIOKATHHO-PETHOHANEHOTO CTHIA 06-
pasa KMSHH M KysRTypHOro o6IHMKa CHOBALKIIX
nepepens. ObnelAaenne 3TEX JOKANEHO-DETHOHALE-
HEIX UEepT COBPEMEHHOTD CTHAS MHIHH, HODM HIM
NEeHHOCTHRIX OPWEHTALAH CHOBALKMX NEPEBEHB I
NMOABTEHWE OOMEHAUHOHANLHOIO Xaparrepa B STHX
MOKAZATENRX HPOTEKAeT, ONHaKo, TocrenesHo. Ilo-
ATOMY ¥ 0N STHOTPAdHYECKOr0 MCCNeIOBaHIg
COBpEMEHHOTO 00pa3s JKUSHH CONKANHCTMHECKOI
HEpeBHK y HAac ele BaMHE MHOIHE 3aCIyXHBa-
ONIHE BHMMAaHMA MECTHHE pasmuuuA ¥ HOBoOGpa-
sopanua. TaxkuMm obpasoM, yuacrue fepesuu 8 dop-
MHEPOBAHEH COBPEMEHHOTO COIMANHCTHHECKOTO 00-
pasa xusHY (HYMHO DONATaTh, YTO H MEPEXONHEIX,
4 BOSMOMHO ¥ BPEMEHHHX (QOPM) MO CPABHEHHK)
¢ ropomom Bomxee AKTHMBHO, XOTH 5TO ¥ HE SHAYHT,
470 oHO DoJee ONTHMAABLHO.

Crenoparensso, HopMooDpasyiolias NeATeNEHOCTE
COEMAAUCTHYECKOW JEPEBHN B B HaCTOANEE BpEMA
SRNAETCH BAMHOH M (GYHKUHOHANEHOH, 4 NOJXOMKe-
HAEe CeMBH B TAKOM MECTHOM KOJIEKTHEE H eg
poas B TBOPHECKOM COXPAHEHHW TPANHINH IO Cy-
wiecTsy ocralorca npeemcrsensnmu. Hecnemosamme
COBpEMEHHOM CEMBI KaK ODBEKTA HADMIOACHUA MH-
BOTO POHECTa BOSHEHCTBIA TPANHIIHE B TAKHX JO-
KaJbHEIX OODIHOCTAX IOJNMHO ORTE HOATOMY TECHO
CBASAHG © uocHenoBaHMeM O0SMIECTEEHHHEIX OTHOWE-
amit. lloaroMy ME IOJEKHBL THATeNsHO HAOIOIDATHE
W M3YHATE MEXAHKBMEl, KOTOpHE ofecmeunnanT co-
OIoNeHHEe HOPM TpanMuui — B JaHHOM CayHae
BOSNEHCTEHE BTHX MEXAHU3IMOR HAa HOPMEL Tpajn-
UM QJEpeRHl B HEeJoM M UX npi{_cnbml‘iﬂenae B
cpene oTnennEbX ee cemMer. Cempa sneck ¥ namsire
OCTAETCA CPemoil, B KoTOpOi DOpMUPYIOTCA BSTIA-
eI, MaRepa HoBeNeHus e¢ oTnensEex @iaeHos. H
XOTHE MOCHENHME 10 CBOEMY SHAYEHHIO HABIHIOTCH
CAMOCTOATENEHEIMKY o  EOWHWYHEIME, 1[I0 CBOEM§
MECTY ¥ BIMAHWHI OHM HABJAIOTCH BCE e MHKDPO-
HOpPMAMH TMOBENEHAA ® BITIANOB B paMKax HOP-
MATHEHOCTH IEpPeBHM Kak enwsoro meaoro. Ha
CYMMBI MUKPOHOPM HACENEHUA OTNEIEHOTO (Ompe-
HeJeHHODD) MECTHOrD KOoNneKTHBa obinecrsa cos-



gaeTes saTeM B mx 0OieM OTHOUWEHHN K Tpamu-
HENM HEPEEHU, 4 Saterm K DONEe KPYMHOHN epMHMIE
(permon, HANMOHAIBHAA R TOCYHApCTREHHAR OO
IHHOCTE) LEHHOCTS CHENMGEIHOCTH,

DKONOTHMECKE OTNAHUAETCE TOJIOKEHME COBpEMeH~
HOM MOHOTAMAON CEMBH, JRUBYIIEH B Cpele Mahx
# Oojisminx rOpomos, W B TOM cay=as, ecjyw 9ra
geMBs MO OPOMCKOMIEHNI0 CBASAHA € HEPEBHENH.
B soB0l rOopoACKOIl Cpele OHA NPEAOCTABIEHA DOJNL-
me cama cebe. Meppomauansyas nepepeHCKas cpena.
Gussxad e TCHXONOTMMECKH M 10 ¢TI TIOBCE-
AHEBHOM MM8HM, Haxonwres janexo, [oponckas
MOHOTAMHAS CeMbA Hacio O8HEYAET MIA €€ HIeHOR
enmHCTREHHOE B DoXee yakom ® Goxee iHpoxoM
cupicne caosa mpubesuie. Hopmnt coBpemennoit
TOPOACKON ceMBY, KOTODHE OH# COSNAET IIA HOBOI
Cpensl, SBIAIOTCA [0 CYHIECTBY TOJABKO HOPMaMu
yaroro obmecrpa. Oua kaxamii JeEb Kak O mpo-
BEpHET WX NOCPeNCTROM CBOMX YJNEHOB B paMKax
OBHAOW oTneasHol cembi, CoBpeMeHHan TOPOICKaf
ceMrsi CcHOCODHA C(038aBaTh HODMBL MOOBEAECHMA H
UEHHOCTHOR opHewtaund Owcrpee, mnosromy
Gosee oOUIYTHMO, 4HEM COBpeMeHHaA fEPeBEHCKAA
cempba,  HopMEl CrHAA SKH3HA TOPONCKas CeMBA
OTpefieNAeT CaMOCTOATENALHO, He dUepes upHaMy ob-
LIECTREMHOTO MHEeHMA, Xak B gepepre. [losTomy
B' CpElle TOpOACKEX cemeir yxke W Bojiee memocpen-
CTBeHHO ¥ DONEe HBHO MPOABIAWTCA NPOrPECCHBHEIE
HEpTR CeMBbE conuanmcruueckoro ruma, Ommaxo
aTO C TOYKM 3peHHs obwell KapTHHH COlUa HCcTH-
HECKOH CeMbH MOKA CKOPEE TONBKO ARAEHHA HHIM-
guayanensie, epnungnse. OHH BosEMKawT U Jeii-
cTByI0T DBICTpEE, MOTOMY HTO MM HE HYMKHO IIPOXO-
IHTH uYepes (HARTD TPAoMIME B ee HOpPM (B TOM
YHUCHe ¥ PErpPECCHBHEIX), KaK 510 NPOHCXOIHT HPL
GOPMUPOBAHNH COBDEMEHHOTO CTHJA MH3HW Oepe-
BeHcKOl cembu. Ho, nasepmoe, muMenno moToMy,
9T0 OHM HE OXPAHARICA Tpagwuued H He passu-
BalOTCA OJAromapd eil eile jansiie, NPOTpeccHBHbe
9epThl #HUSHM CEMbH TODONCKOTO THOA B HACTo-
Aee BPEMA NHOKA HACTO OCTAOTCA  ENUHUYHEMU.
One TepuioTcs HAn rEUGHEYT BMECTE C© HMX KOHKpeT-
HEIMIT COSNATENAMA H HOCHTENAMH; WTODE: NOBTO-
PHTBCH B 8 CHeNYIOIKX NOKONeHn:X, 4Toln mpespa-
THTHCA B TPANKOHIO, OHE HY;RAZIOTCA B Grarompn-
ATHON no4Be nuA  cBoero  yxopenenud. [ma ux
PasBHTHA HYKHO COSHATL MEXaHMIMEL NeficTBHA,
KOTOPElE H OPrasudecKy uonxoannn 0sl Ans avoii
KOUKDETHOW, OTAMMADIMIEHCT OT NepEsHH, Cpelsl
M xorm sva sanaua Gyfier nNonaMaTticE kak o6a-
SAHHOCTE COLMANMCTHYLCKOTO TOCYTAPCTBA Kaw Ta
KOBOTO, # NyMa®, 4TO KOHKDETHEIC SHAHNA STHOIpA-
GOB 0 AHANEKTHUECKOM BIAWMONEHUTRME I BaTazc
TPANMIHIt B COIMANMCTHHYECKOM OONIIecTBe ADATCH
3I60h KOMKPETHBIM BRIATOM, '

Ofe ynoMaayrile SKOAOTHHECKHE, OTHHHA0ONIHEcs
APyl OT APYTA CPENbl DasBATHA COBPEMEHHON ie-
pesenckoft CeMaM — epeBHA M TOpoM — BHyTpeH-
HE CAMOCTOATENbHL TONBRO OTHOCHTENbHO. Kpome
YUOMAHYTBIY SKOHOMHHECKHX H Cogmansnsx daxro-

pOE  CONMBJIMCTHHECKOTO  FOCYMAPCTBA,  KAKIEMH
HBRIANTCA CcOMIDHEeHWE M BHHIPDABHMBaHHE ropona It
NEPERHY, A B HACTOANEE BPEMA I MHTCHCMEHO
NeHCTBYIOT, TakKe, MOHO Dbulo Oht CHA3ATE, STHO-
rpapuygeckue GaxkTOpE, HAKHMW ABIAIOTCA  eme
TECHAR CBASS TOPONCKHX CEMEH ¢ HX NepBOHAMAIL
HOH# [NEpeBEHCKONW Ccpezoil (mepmoe NOKOJNEHEE €O-
nuarHeTHUECKoH ypOaHEsaunE CTpaHbl), KoTopan
NPOABRNAETCA B PasmUHHBEIX BHEIIHHX KOHTAKTAX, HO
ONHOBPEMEHHO CKDETA B INYyGOKO ¥ HONCOIHAHEY,
U packpuitue ee mauAHHA caoxmo. CompemenHoe
COCTOAHHE — KaKk MBl O HeM TOHOPHMAM BRINE —
HE OTPaMaeT TONLKO ITAN AUBOTO NHHAMMUYECKOTD
MpOLEcca B3AHMOBIHAHVE TPANHIAH, HO M HpoO-
Hece Mx HepexpemrHpanus, pHBONAmMME B BOs-
HAKHOBEHHIO HOBOH 1EHHOCTHA: MHTEIPHPOBAHHOH
Tpamdiyi ofpasa RHAHH ¥ KyJIBTYDEL COLMMANHCTH-
HerKoro HalHOHaasHoTo obmiecrsa.

TIpi sTHOTpadHMECKOM HCCAENOBAHHN POXH H
MecTa TPaIMIME B COBPEMEHHOW CONHATHCTHYECKOH
cembe, a 3r4 3ajada CTOHT MEpes HamM, Heobxons-
M0 paspaboTars HOBHYE THOCEONOTHUECKHE M METO-
nmonorwaeckni moaxon. Mexons ua rayboxux 3HaBHE
NPeNBIyIisy TyTeid PASBUTHA TPASWLEH, HYMHO
COCPENOTOYNTE BHMMAHWE Ha Taxkux ofmacTax u Te-
Max MCCASNOBAHUA, KOTOPHE HBIAIOTCA BAMHBIMI
WAE jKe THIUYHRMY Ha DaHHOH CTANHE (OpMMPO-
BaHUA COIIHAIHCTHHECKOro oﬁpasa MUSHN HIA CHIr-
HATH3UPYIT 0 HACTYIIEHMH ero caemyowmx das,
ofi HX [POTPeCCHBHBIX HJAH PETPECCHBHLIX HEPTax,

Bufiop ofacteéli M TeM MCCIENOBAHEE — H B
CHYHAE BTHOTPAPHUECKOTO MCCHENOBAHUA COLMANMC-
THYECKON CeMBLH Kax oOwexta Halmopenus poan
TPAmHOHi — KaR YKe BHACHAETCHA, NOIDKEH OBITH
10 CPABHEHHID € TPHHATEIMI padHeeé NOAXonoM, i
MeTomuKoW o0macTeo Tem Oonee mMOBHABHBIM, HEOO-
XonumMo yuursiars Oosxee ofnjme Bonpocs. llpu
3TOM HE& caenyer OCOATECA TOTO, uTO HOJYIEHHEHE
GaKTEL OKAXKYTCA BHE PAMOK TaK HasklBAEMOTO 4MHCTO
STHOTPAQHHECKOTO HCCHEIOBaHHA ceMpH. CeMbA
BEhL BCerjla, Ha OpOTAMesuuw BCed CBOEH MCTOpHE
HOCTOAHHO HAXONHAACE NOM BAHAHWEM SKOHOMHYEC-
KMX, COUMANLHELX, XYABTYPHEIX M HPYIHx $akTopOs.
Kax gacts Oosee KpPYMHOTO LEJOTO OHA TO-CBOEMY
nepepabarisana BAMAHHE 3THX (AKTOR B XONE RHU3-
HH CeMbH. Y Hac HeT, K CONAIEHHID, HH HayqHOTO,
HE [OCTATOYHO OTPAMEHHOUO B XYIOMeCrBeHH0H
JUTEpATYPE TPEeICTABIeHNA O TOM, KaK CKasHBAJIHCH
aTH BIMAHMA B OPOMIOM HAa KEIHH JepeBeHCKHY
ceMel, KoK OHM ReHCIBOBAI, YTO OTMHpano Onaro-
HEPA UM B CHCTEME CEMEWHOH SHUSHM, 4TO IOABIA-
n6chy BHOBL. M Torna peus mia o cAOKHOM TIpoLec-
€2, KOTOPHIl XapPAKTEPHIOBANCH BOBCE HE MPAMEM
HEMOCPEACTBEHITLIM BOSIEHCTRMEM Hi JKM3HL CEMEMN;
a iiaQﬁC}pOT. COBIabaAlICA DyTeM MHOTHX MEJKHX H3-
sMepeHnH, npucnocobieHM# M OPOMERYTOUHBIX
GOPM, 9RCTO MPOTHBOPEHMEEIX, ¥ HPHBONIN TOCTE-
HEHHO K KaueLBeHAOMY MaMEeHeHIH.

Kax noxasanm npemsgyiiue ardorpapudeckue me-
CAEROBAAME COBPEMEHHOTO COOMAIHCTHYECKOTO 08-

273



IECTEA, TARAE Kak 31 CAMA NPAKTHKA, UIA COXpa-
HEHUH [IPOTPECCHBHEX POCTKOE CONMANHCTHYECKOD
pbpagd KUsHH, JAME WMEONIHX el HeIoCTaTouHo
POUELE KOPHE, Beolxonumo 1no3aboruThca o baa-
TONpHATHOK TOYBE JIA Mx MansHeiulero pocta
DrHorpadr MOTAM GBI CRASaTH, WTO STHM HOBHIM
AuxeEnsM @ popmaM HeoBxommMa TPAIMIHA Conma-
JHCTHIECKOPO oOpasa’ JKHSHM. Tpanmum# Bo Bei
CHOGH ARANEKTHYECKOH NPOTHBOPEYHEOCTH ARIAIOTCS
TeM DONBITNM BRIANOM HENOBEHECTHA, KOTOPEIE Cra-

STELLE UND WIRKUNG

DER TRADITIONEN

IN DER LEBENSWEISE

DER ZEITSENUSSISCHEN
SLOWAKISCHEN DORFFAMILIE

Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit dem Einflull der
wissenschaftlich-technischen Revolution auf
die Traditionen der Kultur und der Le-
bengweise als eines Ganzen spricht man
liber die Familie als {iber ein Thema, das
in den zukiinftigen ethnographischen und
interdisziplindren gesellschaftlich-wissen-
schaftlichen Forschungen anscheinend die
langste Perspektive hat. Man geht dabei
aus den bisherigen FErkenntnissen {iber
die Fihigkeit der Ethnographie aus, die
Stelle und Bedeutung der Traditionen in
der Entwicklung des Lebens der Gesell-
schaft zu verfolgen. Konkret aus den Fest-
stellungen, dafi eben die tiefen Erkenntnisse
der Bthnographie {iber die Genesis und
tiber die Entwicklungswege dieser oder je-
ner Tradition dann im breiter gestellten
Sehfeld behiflich sein konnen, die lebens-
fahigen progressiven Komponenten der
Tradition von den ithre Funktion schon
beéendenden Komponenten, bzw. auch von
den regressiven, die gegenwiirtige Entwi-
eklung der Gesellschaft hemmenden Kom-
ponenten zu unterscheiden.

Die Familie als die kleinste menschliche
Gemeinschaft und die kleinste kollektive
menschliche Instifution war in jhrer ganzen
Geschichte immer ein bedeutender Mikro-
rahmen der Erhaltung der Traditionen. Die
Selbstindigkeit der Familie war in diesem
Sinne jedoch nur relativ. Die Familie als
die kleinste Form der Organisierung der

274

Guausupyer uelOBeUECKAE PO, UPHHALNEXKAT & ero
DCHOBHEIM B &CTecTBesukne  GakropaM 00HOBISHMM,
ABIAETCA THRTATEZEHON CPenoif MiMa cOXpAHeHnA
KYABTYPHOR aKTHMBHOCTI MHOIHX HOKomeHuii. BrHO-
rpafiar CONMMANMCTHYECKHX CTPAH MMIOHHpYET 1o,
UTO MMEHHO OHH, ONpeNexss IEHHOCTH, a4 TaKke
CITOMRHHE MyTH W MEXAHHIME! DASEMTHA TDATMITHE,
caoel Roukpernod paforol CMOTYT OpHHEMATY
VHACTHE B CO3MAHME HOBEIX TPANMUNE pPassETOro
conHarncTHHeckora obmecrsa;

Menschheit war immer nur ein Teil eines
groBeren menschlichen Ganzen, z. B. der
Lokalkommunitédt, sie war eng mit dieser
verbunden und als ihre organische Kompo-
nente nahm sie also auch an der Erfiilllung
ihrer normbildenden Funktionen teil.

Das tiefere Studium des Lebens der Tra-

dition vom Gesichtspunkt, wie der Prozel

zwischen dem Ganzen und den Teilen ver-
lauft und wirkt (konkret zwischen der
breiteren Gemeinschaft der lokalen Kom-
munitit und der Lebensumwelt der Fami-
lien dieser Gemeinschaft), dem wir uns
bisher nur wenig widmeten, wird schein-
bar auch auf die Grundumstinde hinwei-
sen, in denen die Lebensfahigkeit der Tra-
ditionen iiberhaupt als eines selbstandigen
Phinomens der menschlichen Kulfurakti-
vitdt erhalten geblieben ist und durch den
dynamischen Prozell auch gesitfigt wur-
de.

Der sehr rasche Verlauf der otkonomi-
schen und sozialen Umwandlungen im
AufbauprozeB des Sozialismus in der CSSR
verursachte einen hohen Grad der allseiti-
gen Anndherung der Stadt und des Dorfes.
Die Dérfer blieben nicht als Peripherie der
Stidte, sondern sie wurden in gewisser
Hinsicht vor der Stadt priferiert. Dieser
Ausgleich des Dorfes mit der Stadt verlief
in einemungewohnlichkurzen Zeitabschnitt,
wobei es hier auf einmal zur Begegnung
zweier verschiedener Traditionen kam —



der Dorf- und Stadttradition — als zweier
selbstindiger, lebendiger und relativ auch
in sich abgeschlossener Komplexe. In dieser
Begegnung war die Tradition des Dorfes
starker, und zwar durch die langdauernde
Kontinuitit der selbstgeniigsamen Wirkung
und auch mehr ausgearbeitet in diesem
schnellen Prozel3 der Anniherung der Stadt
und des Dorfes und umfangmiBig komple-
xer. Die Dorfer eroffneten sich den neuen
Einfliissen der Sozialisierung des Lebens,
sie empfingen sie bereitvoll und adaptier-
ten sich, und wie es sich nach dem dreiflig-
jiahrigen Zeitabstand zeigte, kam es da-
bei zu keiner Erstarrung der traditionellen
Normbildung des Dorfes. Das slowakische
Dorf bleibt auch in der Gegenwart ein
Organismus, wo der Einzelne dieser kon-
kreten lokalen Gemeinschaft durch ihre
Normen gebunden ist.

Vom Gesichtspunkt der Teilnahme der
Dorfer an der Gestaltung der sozialisti-
schen Lebensweise kann festgestellt wer-
den, daf} in der Gegenwart diese noch als
Fortsetzung des lebendigen Prozesses des
lokal-regicnalen Stilbildungsvermégens in
der Lebensweise und in der Gestaltung
des Kulturbildes der slowakischen Dérfer
verldauft. Die Integration dieser lokal-re-
gionalen Ziige des gegenwirtigen Lebens-
stils, der Normen und der Wertorientie-
rungen der slowakischen Dorfer in den
gesamtinationalen Charakter dieser Indi-
katoren wverlduft nur sukzessiv. Deshalb
gibt es auch fiir die ethnographische For-
schung des gegenwiértigen Lebenstils des
sozialistischen Dorfes bei uns noch viele
beachtenswerte regionale Unterschiedlich-
keiten und Neugebilde. Vom quantitativen
und qualitativen Gesichtspunkt ist also die
Teilnahme des Dorfes an der Gestaltung
der gegenwirtigen Formen der sozialisti-
schen Lebensweise (unter Voraussetzung,
dal3 diese auch voriibergehender und viel-
leicht provisorischer Art sind) im Vergleich
mit der Stadt aktiver, wenn dies auch nicht
bedeutet, dal optimaler ist,

Wenn wir also die Normbildung des so-
zialistischen Dorfes [iir seine Bevilkerung
in der Gegenwart auch weiterhin als ver-
bindlich und also funktionell bezeichnen
koénnen, dann bleibt auch die Position der
Familie in einer solchen lokalen Kommu-
nitdt und ihre Aufgabe bei der schaffenden

Erhaltung der Traditionen in ihrem Grund-
wesen kontinuierlich. Die Forschung der
gegenwirtigen Familie als des Ortes fir
die Verfolgung des lebendigen Prozesses
der Wirkung der Traditionen in soclchen
Lokalitdten mull daher eng an die For-
schung der pesellschaftlichen Beziehungen
der Lokalitit gebunden sein. Wir miissen
deshalb auch griindlich die Mechanismen
beobachten und kennenlernen, durch die
die Einhaltung der Normen der Traditio-
nen gesichert wird —in diesem Falle die
Wirkung dieser Mechanismen zwischen den
Normen der Tradition des Dorfes als des
(Ganzen und ihre Adaptation in der Um-
welt der einzelnen Familien der Gemein-
de. Die Familie bleibt hier auch weiterhin
die. Umwelt, in der die Stellungnahmen,
die Standpunkte und die Benehmensarten
ihrer einzelnen Mitglieder gestaltet wer-
den. Und obzwar diese mit ihrer Bedeu-
tung selbstdndig und einzigartig sind, sind
sie doch in ihrer Einreihung und Wirkung
nur Mikroorganismen des Benehmens und
der Standpunkte im Rahmen der Norma-
tivitdt des Dorfes als eines Ganzen. Aus
dem Komplexe der Mikronormen der Be-
wohner der einzelnen (bestimmten) loka-
len Kommunitat gestaltet sich dann in
ihrer gemeinsamen Stellung, also in der
Stellung der Tradition des Dorfes gegen-
tber dem grofieren Ganzen (der Region,
der nationalen oder staatlichen Gemein-
schaft) der Wert des Besonderen.

Okologisch unterschiedlich ist die Stel-
lung der gegenwirtigen monogamen Fa-
milie, die in der Umwelt der Stidte und
der Stdadichen lebt, auch wenn diese Fa-
milie urspriinglich vom Land und aus Dor-
fern stammen kann. In der neuen Stadt-
umwelt ist sie mehr sich selbst iiberlas-
sen, Die urspriingliche Umwelt des Dorfes,
die ihr psychisch und auch durch den All-
tagsstil ndher ist, liegt weit. Die stidtische
monogame Familie bedeufet deshalb [iir
ihre Mitglieder oft auch das einzige engere
und auch breitere menschliche Hinterland,
Die Normen der gegenwiirtigen stiidtischen
Familie, die sie sich fiir die neue Umwelt
schafft, sind im Grundwesen nur die Nor-
men der engen Gemeinschaft. Sie beglau-
bigt sie Sich sozusagen taglich mit Hilfe
ihrer Mitglieder im Rahmen der gegebe-
nen einzelnen Familie. :
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Das Normbildungsvermégen der gegen-
wiirtigen stddtischen Familie ist jedoch
augenblicklicher, und deshalb auch aus-
drucksvollerer als jenes der gegenwaértigen
Dorffamilie. Die Lebensstilnormen der
stidtischen Familie bestimmt sich diese
ohne Vermittler, den auf dem Dorfe die
gesellschaftliche Meinung des Dorfes dar-
stellt. Deshalb duflern sich in der Umwelt
der stadtischen Familienn schon auch un-
mittelbarer und markanter die progressi-
ven Ziige des Lebens der Familie des so-
zialistischen Types. Dies sind jedoch vom
Gesichtspunkt des Gesamtbildes der sozia-
listischen Familie einstweilen eher indi-
viduelle, einzelne Beitrige. Sie entstehen
schneller und wirken auch augenblickli-
cher, da sie nicht durch das Sieb der Tra-
dition und deren (darin auch der regressi-
ven) Normen iberschmelzt werden miis-
sen, wie dies bei der Gestaltung des ge-
genwartigen Lebensstils der Landfamilie
der Fall ist. Aber vielleicht eben deshalb,
dal3 sie nicht von der Tradition beschiitzt
und nicht von ihr auch weiter gentigend
gefordert werden, bleiben die progressiven
Ziige des Familienlebens des stddtischen
Types in der Gegenwart oft vereinzell und
ohne Fortsetzung. Sie gehen verloren, bzw.
sie untergehen mit ihren konkreten Ge-
staltern und Triagern. Sie bendtigen einen
Nahrboden und eine Verwurzelung, um
sich auch in weiteren Generationen zu
wiederholen, um zur Tradition zu bleiben.
Zu ihrer Forderung miissen Wirkungsme-
chanismen geschaffen werden, die fir die-
se konkrete, von dem Dorf unterschiedli-
che Umwelt geeignet und organisch waren.
Und obzwar diese Aufgabe vielleicht als
Pflicht des sozialistischen Staates als eines
Ganzen begriffen werden wird, bin ich der
Meinung, dal die konkreten Erkenntnisse
der Ethnographen iber die dialektische
Wirkung und Aufgabe der Traditionen in
der sozialistischen Gesellschaft hier einen
sehr konkreten Beitrag darstellen kénnen.

Die beiden erwahnten tkologisch unter-
schiedlichen Umwelten der Entwicklung
der gegenwartigen Landfamilie — das Dorf
und die Stadt — sind innerlich nur relativ
selbstandig. AuBer den erwdhnten dkono-
misch-sozialen Faktoren des sozialistischen
Staates. wie die Anniiherung und der Aus-
gleich der Stadt mit dem Dorf ist, beste-
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hen und wirken infensiv in der Gegen-
wart auch solche, sozusagen ethnographi-
sche Faktoren, wie die grefe Verbunden-
heit der stddtischen Familien mit ihrer
urspriinglichen Land- oder Dorfumwelt ist.
Es handelt sich im Grunde um die erste
Generation der sozialistischen Urbanisie-
rung des Landes, die in wverschiedenen
duBeren KontaktduBerungen zum Aus-
druckt kommi, doch auch tief in dem Un-
terbewuBtsein versteckt ist und die Auf-
deckung ihrer Wirkung komplizierter ist.
Der gegenwartige Zustand — wie bereits
oben erwihnt wurde — spiegelt nicht nur
eine Etappe des lebendigen, dynamischen
Prozesses der gegenseitigen Einfliisse der
in sich abgeschlossenen Traditionen wider,
sondern auch den allmahlichen Prozefl
ihrer Durchdringung in die Enftstehung
des neuen Wertes: in die integrierte Tra-
dition der Lebensweise und der Kultur der
sozialistischen nationalen Gemeinschaft.

Die ethnographische Forschung der ge-
genwiirtigen sozialistischen Familie mul
sich fiir ihre zukiinftigen Aufgaben einen
neuen gnoseologischen, aber auch metho-
dischen Vorgang erarbeiten. Aus der tie-
fen Erkennung der bisherigen Entwick-
lungswege der Tradition ausgehend, mufl
gich dieser auf solche Forschungskreise
und -themen konzentrieren, die wichtig,
bzw. im gegebenen Stadium der Gestaltung
der sozialistischen Lebensweise typisch
sind, oder ihre weiteren Phasen, und zwar
so ihre progressiven wie auch moglichen
regressiven Ziige signalisieren,

Die Auswahl der Forschungskreise und
-themen — auch im Falle der ethnographi-
schen Forschung der sozialistischen Ge-
sellschaft als der Stelle fiir die Verfolgung
der Aufgabe der Traditionen — wie es sich
schon zeigt, muBl im Vergleich mit dem
bisher eingelebten Themenkreis bewegli-
cher sein, und zwar mit der Absicht auch
hoherer verallgemeinernder Gesichtspunk-
te. Man mufl dabei nicht beflirchten, daf
solche Feststellungen auflerhalb des Rah-
mens der sog. reinen ethnographischen
Forschung der Familie stehen werden. Die
Familie unterlag doch in ihrer ganzen Ge-
schichte immer den Hulleren dkonomisch-
sozialeni, kulturellen und weiteren Ein-
fliissen. Als ein Teil eines groBeren Gan-
zen applizierte sie sich auf ihre Art diese



Einfliisse in den Lebenslaul in der Fami-
lie, indem sie ihn fir die Erfiillung ihrer
Hauptaufgabe anordnete: Leider haben wir
weder wissenschaftlich noch belletristisch
gentigend das Bild dariiber erfaBt, was
diese Einfliisse in der Vergangenheit im
Leben der Landfamilie bedeuteten, wie sie
verliefen und sieh auswirkten, was durch
ihr Verdienst im System des Familienle-
bens unterging. was zum Vorschein kam,.
Auch damals handelte es sich um einen
komplizierten ProzeB; der nicht nur durch
die direkte. unmittelbare Wirkung dieser
aulberen Einfliisse auf das Leben in der
Familie charakterisiert war, aber sich in
der Gestaltung vieler kleiner Verdnderun-
gen, in der Gestaltung verschiedener Adap-
tationen und Zwischenformen oft auch
diametral entgegengesetzt dulierte und sich
so allméahlich in die gualitative Veréande-
rung versetzte.

Wie es die bisherigen ethnographischen
Forschungen der gegenwartigen sozialisti-
schen Gesellschaft, aber auch schon die
Praxis des Aufbaues des Sozialismus selbst
zeigen, mufl man sich um den Nidhrboden
fiir ihr weiteres Wachstum kiimmern, und

zwar vor allem um die Erhaltung der
progressiven Sprofilinge der sozialistischen
Lebensweise, besonders solcher, die noch
nicht geniigend wverwurzelt sind. Wenn in
diesem Zusammenhang die Ethnographen
zu Wort kommen werden, kann also ge-
sagt werden, dall man diesen neuen Aulle-
rungen und Formen die Tradition der so-
zialistisechen Lebensweise schaffen oder
sichern mul3.

Die Traditionen in ihrer ganzen dialekti-
schen Widerspriichigkeit bilden einen gro-
fen Beitrag der Menschheit iiberhaupt,
indem sie das menschliche Geschlecht sta-
bilisieren, zu seinem grundlegenden und
natiirlichen Erneuerungsfaktor gehoren
und einen Nihrbeden fiir die Erhaliung
der Kulturaktivitdt vieler Generation dar-
stellen. Es ist fir die sozialistischen Ethno-
graphen imponierend, wenn eben sie, in-
dem sie die Werte aber auch die kompli-
zierten Wege und Entwicklungsmechanis-
men der Traditionen aufdecken, sich mit
ihrer konkreten Aufgabe an der Gestal-
tung der Traditionen der entwickelten so-
zialistischen Gesellschaft beteiligen koén-
nen.
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Radovd zdstavba zrubovych domov z konca 19. stor., Vychodnd (okr. Lipt.
Mileulds), ¢. 464, 466, 468. Popisné ¢isla na priedelt oznadujiu pocet bytov v dvo-
roch, kitoré si sotva take Siroke, Ze mimi mohol prejst voz naloZeny senom. —
Foto J. Boda.

Zaciatlkkom 20. stor, cast podtatransikych o spiSskyjch dedin charakterizovali
domy, do ktorych sa vchddzalo cez pitvor. Kondtrukéne vlastne i8lo o wvsta-
vanie trojpriestorového domu e mastale do stodoly, pricom holohumnica dostala
ndzov sien. V tomto krytom priestore sa vykondvala cast domdcich prie. —
Vazec (okr. Lipt. Mikulds), — Foto K. Plicka pred r, 1931.




Zrubovy trojpriestorovy dom z komca 19. storoéia, Vyechodnd (okr. Lipt. Mi-
kulas) ¢ 604, Stavitel terén vyrovnal murovanou pivmicow, ktord sa popri ko-
more stala dal§im skladovym priestorom. Po wzavreti ohniske a komina. ¢o tu
prebiehalo od zadiatku 20. stor., sa skladom stala aj povala. — Foto I. Cholvad-
tovd.
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Preludnatenim intravildnu'a dzkych dvorov sa novd vystavba wvo Vichodnej
(okr. Lipt. Mikuld$) podobne ako aj inde na Slovensku tiahne pozdlz nowvich
ylie v extravilane, uprednostiuje sa v nej dom so zidhradow. — Foto J. Dérer.




Vidda SSR v dosledku nivelizaényceh tendencii, ktoré sa prejavili

v zivotnom prostredi Liptova, Oravy a podtatranskej casti Spisa prijala
roku 1977 opatrenie, ktorého realizdcia vytvara jeden z dolezitych
predpekladov pre infegrovanie privodnych kras po staro¢iach dotvaranych
¢lovekom i pre integrovanie miestnych kultirnych — hlavne stavebnych
tradicii do sti¢asného socialistického zivota. Dna 9. februdra 1977 vlada
uloZila ministrovi vystavby a techniky zabezpeéif vypracovanie typovych
navrhov rodinnych domov vhodnych pre horska a podhorska oblast
uvedenych oblasti; rade Vychodoslovenského a Stredoslovenského KNV
nariadila vytvorif predpoklady, aby ONV v Poprade, Starej Lubovni,
Liptovskom Mikulasi, Dolnom Kubine a MNV v Starom Smokovei
predkladali Ziadosti tykajuce sa stavebného povolenia koordinaénej komisii
zriadenej ministrom vystavby a techniky; rade Vsl. KNV rozsirif stavebny
uzaver z oblasti Vysokych Tatier i na obec Zdiar. V zmysle tohto uznesenia
Studijny projektovy a typizacny ustav z poverenia MVT SSR v priebehu
minulého roka vypracoval 32 §tadii rodinnych domov. Autori v nich
hmotove nadvdzuji na stavebné tradicie Liptova, Oravy a Spisa,

v dispozi€nom rieSeni a stavebnych materidloch sa usilujit o moderné
rieSenie. Dvandst z tychto studif bolo vybratych ako podklad pre
vykondavacie projekty. Nadviznost troch uverejnenych projektov
dokladame reprodukovanim starSich i mladsich domov z Vazca

a Vychodnej. Podotykame vSak, Ze hmotova na prvy pohlad ofividna
zavislosf, eSte nemusi byf pomocou pri vytvarani podmienok kultirne]
kontinuity. Kontinuita sa totiz vytvara nielen na zdklade vonkajSich, ale
hlavne vnutornych spojiv. Zivot, to znamen4 prijatie vzorovych projektov
stavebnikmi, preveri, ¢i a nakolko autori projektov pri nadvizovani na
miestne tradicie siahali po tych zlozkach, ktoré sit schopné dalsieho
vyvinu, alebo ¢i sa opierali o tie, ktoré sice pésobia harmonicky, no

v dosledku roznych priéin nie st schopné dalSieho zivota.

Na strane 282—284:

Projekt HH 13 — Ing. J. Hojsik.
Projekt HF 6 — Ing. arch. Z. Fatulova.
Projekt HS 25 — Ing. arch. I. Spiska.
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